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Sandstein-Fracking, toxische Chemikalien und die Gesundheit anderer Leute

Denn sie wissen noch immer nicht, was sie tun!

Von CARIN SCHOMANN

Seit 1961 wird aus Niedersachsens Sandstein
Erdgas durch Fracking gewonnen. Die
Auswirkungen der dabei eingesetzten Chemi-
kalien auf Umwelt und Gesundheit liegen bis
heute im Dunkeln. Eine Messkampagne des
Landeshergamts soll daran offenbar auch nichts
andern, denn Frac-Chemikalien gehdren explizit
nicht zu den Untersuchungsparametern —
obwobhl sich der Verdacht immer mehr erhértet,
dass auch Fracking in Sandstein-Formationen

toxisch wirkt.

Auch ,,Unfille* wie hier an der Verpress-Bohrung

Wittorf Z1 im Landkreis Rotenburg/ Wiimme im

Mai 2013 kénnen Boden und Grundwasser mit
toxischen Substanzen kontaminieren.

Foto: BENTE BATTENBROOK

Benzol- und Quecksilberfunde an Betriebs-
platzen der Gas-Industrie und die alarmierend
hohen Krebserkrankungszahlen, die unlangst
bei den Bewohnern der Gasfeld-Region im
Landkreis Rotenburg/Wiimme (ROW) bekannt
wurden, bringen zusténdige Behdrden und
Politik zunehmend in die Bredouille. Eine zen-
trale Frage dabei ist die nach den Auswirkun-
gen der Chemikalien, die beim Fracking im
niedersdchsischen Sandstein bis zum Beginn
des ,freiwilligen Fracking-Moratoriums" vor
gut drei Jahren schon eingesetzt wurden. Doch
iiber Art und Menge dieser Chemikalien hat das
zusténdige Landesamt fiir Bergbau, Energie und
Geologie (LBEG) weiterhin keinen vollstandi-
gen Uberblick. Das ergibt sich aus der Antwort
des obersten niedersachsischen Bergmanns
und Wirtschaftsministers Olaf Lies (SPD) auf
eine Anfrage der FDP-Fraktion im Landtag (1).
Lies: ,Eine dezidierte Auflistung samtlicher Ein-
zelsubstanzen, die bei insgesamt 326 einzelnen
Frac-Mafinahmen in Niedersachsen in rund fiinf
Jahrzehnten verwendet wurden, war angesichts
... des liickenhaften Informationsgehaltes &lte-
rer Aktenbestande bisher nicht méglich.”

Und auch an der umfassenden Bewertung
derjenigen Stoffe, die in den liickenhaften
Aktenbestanden immerhin dokumentiert sind,
scheitern der Minister und seine Fachbehdrde.
In der Lies'schen Anwort werden ,,die im Erd-
gasfeld Sohlingen (ROW, d. A.) eingesetzten
Frac-Chemikalien genauer betrachtet®, die er
einer fritheren Antwort der Landesregierung

entnommen hat (2). Darin seien 78 Stoffe auf-
gefiihrt, allerdings mit teilweise so allgemeinen
Stoffnamen, dass sie nicht alle hatten bewertet
werden kénnen.

Prinzipiell kommt die behdrdliche Auswer-
tung der Sohlinger , Tabelle des Grauens® aber
zu einem vergleichbaren Ergebnis wie die frii-
here Auswertung (3): Es gibt in Niedersachsen
keinen vollstiandigen Uberblick iiber bereits
eingesetzte Frac-Chemikalien. Weil offenbar
unbekannte und eventuell auch unzulassige
Stoffe zum Fracking zugelassen wurden, sind
VerstoRRe gegen das Chemikalienrecht durch
eine fragwiirdige Genehmigungspraxis nicht
ausgeschlossen.

Die zu erwartende Schlussfolgerung, nam-
lich, dass die eventuell rechtswidrige Genehmi-
gungspraxis beendet wird und dass mogliche
Verstofle gegen das Chemikalien- und Wasser-
recht geahndet und in Zukunft unterbunden
werden, ist der Lies'schen Antwort aber nicht
zu entnehmen. Vielmehr bedauert der Frac-Mi-
nister, ,,dass die Weiterentwicklung bestehen-
der Erdgasfelder u. a. aufgrund des seit fast drei
Jahren bestehenden Investitionsstillstandes
bei Frac-Vorhaben nicht ... stattfinden konnte®.
Mit Unterstiitzung von Ministerprasident Stefan
Weil (SPD) und ohne ernstzunehmendes Ge-
gengewicht von Umweltminister Stefan Wen-
zel (Griine) und der Griinen-Regierungsfraktion
bemiiht sich Lies stattdessen, den beklagten
»Investitionsstillstand” zu beseitigen und so
schnell wie moglich dafiir zu sorgen, dass das
umstrittene ,,Fracking-Erlaubnisgesetz“ in Kraft
tritt (4) — damit es in Niedersachsen endlich
wieder heif3t: Bahn frei fiir Fracking im dichten
Sandstein. Oder, getreu dem Landes-Slogan:
~Immer eine gute |dee: Tight Gas.”

Die Schadstofffunde im niedersachsischen
Gasland und nun auch die bekannt geworde-
nen Krebserkrankungen haben den &ffentli-
chen Druck auf die Behérden weiter erhdht. Das
fiir die friiheren Zulassungen verantwortliche
LBEG will sich jetzt auf einmal ,einen Uberblick
liber die Auswirkungen der Erdgasforderung
wahrend der vergangenen Jahrzehnte® ver-
schaffen (5). Die Frage muss erlaubt sein, wieso
das LBEG erst jetzt auf diese Idee kommt.

Im Juli 2015 wurde in Niedersachsen offi-
ziell eine ,Untersuchungskampagne® gestar-
tet: Die Boden an 192 von insgesamt mehr als
400 aktiven Gas-Bohrungen sowie acht ,Ver-
senkbohrungen®, in denen toxische Abwasser
aus der Gasforderung verklappt werden, sollen
untersucht werden. Grund- beziehungsweise
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Die Tabelle listet die Verteilung der Umwelt- und
Gesundheitsgefahren der identifizierten Stoffe aus
Behdrdensicht auf und vergleicht sie mit dem Ergebnis
einer fritheren Analyse (3). Woraus sich die teilweise
erheblichen Diskrepanzen ergeben, wird erst noch zu

kléiren sein.

Oberflachenwasser bleiben hierbei aufen

vor. Das LBEG zieht mit einem Messkanon ins
Feld, der ausschlieflich natiirlich vorkom-
mende Schadstoffe als Untersuchungsparame-
ter umfasst.

Das mogliche Auftreten toxischer Frac-Chemi-
kalien beziehungsweise ihrer toxischen Abbau-
produkte wird vom LBEG nicht abgeklart. Dabei
wird immer deutlicher, dass Erdgas-Fracking
zu einer Kontamination von Boden, Wasser
und Luft mit toxischen Stoffen fiihrt. Die Ent-
wicklungen in den Frac-Gebieten der USA brin-
gen zunehmend Forschungsergebnisse hervor,
die eines mit Sicherheit nicht leisten kdnnen:
Sie vermdgen nicht zu belegen, dass Fracking
umwelt- und gesundheitsvertraglich durchge-
fiihrt werden kann.

Ganzim Gegenteil: Seit einigen Jahren gibt
es einen dramatischen Zuwachs an Publika-
tionen, die eine Kontamination von Luft, Bo-
den und Grundwasser mit Schadstoffen aus der
Frac-Industrie sowie Gesundheitsschidden im
Umfeld von Frac-Bohrungen beschreiben. Als
Beobachtungsstudien kdnnen sie Fracking als
Ursache dieser Schaden zwar nicht direkt nach-
weisen. Allerdings veranlassen die Ergebnisse
immer mehr Wissenschaftler, zur Vorsicht ge-
geniiber dieser geféhrlichen Bergbautechnik zu
mahnen. Vier beliebig ausgewahlte Publikatio-
nen der vergangenen Wochen geben davon ei-
nen Eindruck:
— Die US-Bundesumweltbehérde ,,Environ-
mental Protection Agency” (EPA) bestétigt
in einer vorlaufigen Version ihrer Studie (6),
dass Fracking Auswirkungen auf das nutzbare
Grundwasser hat; ihr seien hunderte Félle von
Grundwasserkontaminationen bekannt, die
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Auswertung von Gefahrenmerkmalen bekannter,
im Gasfeld Sohlingen eingesetzter Frac-Chemikalien

LBEG / nds. Landesregierung (1)

eigene Auswertung (4)

Anzahl bewerteter Stoffe unbekannt 37

akute gesundheitliche Toxizitét 44 25
spezifische Zielorgantoxizitat 15 24
kanzerogen 3 7

reproduktionstoxisch 1 4

mutagen 2 1

reizend fiir Augen und (oder) Haut 51 32
akute Wassertoxizitét 3 4

chronische Wassertoxizitat 7 9

unmittelbar mit Fracking zusammen hingen.

Die Einarbeitung von annéhernd 100.000 Kom-

mentaren, die Kritiker des Entwurfs abgaben,

diirfte die Aussage der finalen Fassung noch
verschérfen.
Dass eine Grundwasserkontamination durch

Frac-Chemikalien immer zu besorgen ist, legt
das Studienergebnis von Zacariah L. Hilden-
brand und Kollegen nahe (7). Die Forscher hat-
ten Schadstoffe im nutzbaren Grundwasser
tiber der texanischen Barnett-Schieferforma-
tion nachgewiesen, deren Zusammenhang mit
Frac-Maf3nahmen in der ndheren Umgebung
nicht auszuschliefien war.

— Die Forscher um den Endokrinologen Chris-
topher D. Kassotis zeigen auf (8), dass eine
ganze Reihe von Frac-Chemikalien so genann-
te endokrine Disruptoren sind, die anstelle von
Hormonen im menschlichen Kérper wirken
und dadurch teilweise schwerste Erkrankun-
gen wie Krebs und Stoffwechselstérungen her-
vorrufen kénnen.

— Weil es weiter an Untersuchungen man-
gelt, die das Fracking als Ursache von
Gesundheitsschdden methodisch robust be-
oder widerlegen kénnten, fordern Madelon

L. Finkel und Jake Hays (9) groRe epide-
miologische Studien. Eine hat die ,Marcel-
lus Shale Initiative® (10) im US-Bundesstaat
Maryland mit Mitteln der nationalen Ge-
sundheitshehdrde und mehreren zehntau-
send Teilnehmern bereits aufgelegt. Sie
soll den Zusammenhang von Luftschad-
stoffen aus der Erdgasforderung und dem
Auftreten von Asthma, anormalem Geburts-
gewicht, Friihgeburten und anderen Aus-
wirkungen auf die menschliche Gesundheit
untersuchen.

In Niedersachsen hingegen fehlt eine grof}
angelegte, epidemiologische Studie, die vor
dem Hintergrund der alarmierenden Krebsraten
gesundheitsschadliche Nebenwirkungen des
Sandstein-Frackings im Lande untersucht, bis
heute. Obwohl niemand die Schadstoffe aus der
Gas-Produktion als Ursache fiir die Rotenbur-
ger Krebshaufigkeit ausschliefien kann, wollen
Olaf Lies und Stefan Weil und vor allem Bun-
deswirtschaftsminister Sigmar Gabriel (SPD)
das Fracking jetzt aber ganz schnell ,rechtssi-
cher® erlauben und so weiterhin Schaden an
Umwelt und Gesundheit vieler riskieren — fiir
den schnellen Profit einiger weniger.
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